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Sterio Karoly: Grof Széchenyi Istvan I6haton.
Szinezett litografia, 1857. ;
Az Andrassy Mano rajza nyoman késziilt képen
a divatos, de kenyelmes dltozkodést kedveld
Széchenyi korabeli angol polgari ruhakban
(kockas nadrag, széles karimaju, tn. kvéker
kalap) lathato, melyeket Londonban vasarolta- e s
tott?nagénak. A visyelet abrazolasa hiteles, -y
de a beallitas anakronisztikus, hiszen a hattér-
ben a mar elkésziilt Lanchid lathato, mikézben
a grof még a hid épitésének befejezése eldtt

a doblingi elmegyogyintézetbe keriilt.
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CSORBA LASZLO

EGY TISZTELETI NEV NYOMABAN

Amiota emlékezik az emberi kzosség, azota él a szokas, hogy a kulén-
leges teljesitményt kitiintet6 nyelvi formakban ismerik el a kortarsak
vagy az utékor. Mar a homéroszi eposzokban megjelenik az allando, di-
szit6 jelzd - gorog-latin kifejezéssel: epitheton ornans -, hogy hiiséges
kiséréként jelezze az olvasénak valamely személy vagy jelenség kiilon-
legességét, fontossagat. Torténelmi szerepl6k is e mintat kdvetve
kaphatnak tiszteleti nevet, amely sokszor ,ércnél maradandobb” em-
léekmiive lesz alkoté - vagy nagy néha rombold - tehetségiiknek.

A magyar torténelmi emlékezet is igy keresztelte el Anjou I. Lajos kiralyt
»nagy”-nak, Hunyadi Matyast ,,igazsagos"-nak, Zrinyi Miklést , szigetvari
hés”-nek, Simonyi ébestert a ,legvitézebb huszar’-nak. Most a talan
leghiresebb magyar tiszteleti névnek erediink nyomaba. Miért és hogyan
kapta meg egyik honfitarsunk azt a nevet, melynél szebbet magyar
ember nem kaphat soha? Es miért hivjuk igy még ma is, tébb mint masfél

évszazaddal a , keresztel6” utan?




EGY NEVEZETES
MEGYEGYULES

1840. november 19-én fontos kérdés-
r6l tanacskoztak nemes Pest varme-
gye kozgytilésének tagjai. Ezen a na-
pon emelkedett szdlasra a haromévi
borton sapadtsagat még az arcan vi-
sel6 Kossuth Lajos, hogy kdszonetet
mondjon az ellenzéki vezérmegyének
a kiszabaditésaért folytatott aldozatos
és kitarto kiizdelemért. Az események
visszanyultak 1837 tavaszara, amikor
a Habsburg Birodalom politikai veze-
tése - Klemens Lothar Metternich kan-
cellar iranyitasaval - megelégelte a pol-
géarosodasért és a nemzeti onrendelke-
zésért kiizd6 magyar reformellenzék
sikereit, és tigy dontott, fizikai terror-
ral llja utjat ellenfeleinek. E16bb az el-
lenzék népszerl orszagos vezérét,
Wesselényi Miklost hurcoltak fogsag-
ba és vadoltdk meg htitlenséggel, majd
letartéztattak az orszéggytilési ifjusag
hangaddit, els6ként vezetéjiiket, Lo-
vassy Laszlét. Ezutan a modern politi-
kai kozvélemény megteremtésében
kulcsszerepet jatsz6 Kossuth Lajosra
keriilt a sor, aki éppen belekezdett Gj
lapja, a megyei és a varosi politika hi-
reit egybegytijté Torvényhatosdgi Tu-
dositdsok orszagos terjesztésébe.

A hatalmas lendiilettel elinditott ter-
rorpolitika azonban végsé soron nem
érte el céljat. Az ellenzék éppenséggel
er6t meritett abbdl, ahogyan vezérei
keményen ellenszegiiltek az igazsagta-
lan vadaknak és a kiméletlen tildozte-
tésnek. Amire azonban a Dedk Ferenc
vezette orszaggyUlési ellenzék elérte a
bebortdonzottek szabadon bocséatasat,

sok minden megvaltozott. Wesselényit
sulyos szembaj tdmadta meg, és igy
kényszerten fel kellett adnia tovabbi
kozéleti tevékenységét, szegény Lo-
vassy pedig beledrtilt a bortonben ki-
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kinél nagyobb magyart nem-
zetem évkonyveiben nem is-
merek, s kinek neveét, a Széche-
nyi Istvin nevet csak buzgo
bdldval és bii lelkesedéssel em-
legetendi minden magyar, amiy

lesz magyar. 7

G

allott szenvedésekbe. Kossuth azon-
ban Gjult erével tért vissza a politikai
kiizd6térre. A szblasszabadsag védel-
mében becstilettel végigvivott harca
ekkor mar orszagos tekintélyt szer-
zett szdmadra, ezért gytltek 0ssze szép
szamban a megyei urak is, hogy meg-
hallgassak koszond szavait.

A beszéd adott pillanataban azutan
elhangzott a kévetkez6, nagyszerd mon-
dat: ,valamint egy nagy és fontos téren

C@ N\ AmanS \«Q/\))
»dMiért emel olly magasya, hol

nem tarthatom fel magamat.<”
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A Lanchid épitésének elso tele. Barabas Miklas akvarellje, 1841.
A kép bal oldalan lathato, oszlopos készilékek azok a colopverd
gepek, amelyekkel a hidpillérek alapjat ado szlavoniai

tolgyfa colopoket a folyoagy talajaba beleverték.
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a setétséget utdlni mdr megtanultuk
volt fényvillogdssal ama férfitindl, kinél
szdzadokon haté eredményekben sem
nem tébbet, a nemzet tljonsziiletésén
sikeresben munkadst, egyszéval kinél
nagyobb magyart nemzetem évkény-
veiben nem ismerek, s kinek nevét, a
Széchenyi Istvdn nevet csak buzgé hd-
ldval és hii lelkesedéssel emlegetendi
minden magyar, amig lesz magyar.”

A teremben erre kitort a tapsvihar
és az ovaci6 - tantskodik réla szdmos
kortars beszdmolé. Es nemcsak a tab-
labirdk éljeneztek, hanem a karzat is,
annak ellenére - tehetjiik hozza -,
hogy néhany héttel kordbban a grof a
pesti ifjisagot leckéztet irast tett
kozzé a Tdrsalkoddban.

Mindenki o6riilt tehat - kivéve az,
akire e szép szavak vonatkoztak. Ezt
olvassuk Széchenyi aznap esti naplébe-
jegyzésében: ,Kossuth megragad egy
alkalmat, hogy a legnagyobb magyar-
nak nevezzen. Diiborgd, hosszii tetszés.
En nem indulok meg. Késébb: Kossuth-
nak, »Miért emel olly magasra, hol
nem tarthatom fel magamat.«”

Kijézanité pillanat - a torténelmi le-
genddriumban megdrzott kép, a re-
formkor két oOridsanak szellemi-ér-
zelmi taldlkozésa helyett kinos feszen-
gés. A tudomanyos kutatds ma mar
pontosan feltarta, miért is nem oriilt
a grof e kitlintet6 elnevezésnek. Kos-
suth ugyanis beszédében nem Széche-
nyi apoteézisat kivinta elzengeni,
hanem a maga élettitjanak a reformok-
kal val6 6sszekapcsolasardl szolt, és
ennek soran emlitette meg a masik
halhatatlan érdemeit. Szinte népmesei
ytechnikaval” mutatta be 6nmagat




mint ,érdemtelen hir- s névtelen ho-
madlyos polgdrt”, aki baratai segitségé-
vel a reformok pisla mécsesét ,egy
kis szovétnekké novelte, mely leg-
aldbb annyi vildgot adott, hogy
érezndk mellette, mi borzalmas
nem jo e térszakon is a sotétség’.
Mintha csak a mesebeli kisbojtart
hallanénk, aki nekivag a nagyvilag
nak, hogy megkiizdjon a hazat-
hazat fenyegetd ellenséggel. Nem
kétséges, hogy a bortont megjart
lapszerkesztének minden erkolcsi
alapja megvolt ahhoz, hogy az at-
alakulas tigyét sajatjaként mutassa
be. Am mikdézben magérél beszélt,
ekkor emlitette meg - méghozza mult
id6ében! - Széchenyit, és igy lényegé-
ben feliil- (és kiviil-) emelte &t a refor-
mokért kiizd6k tdborén.

A 1élekemel6 szavak kisérete nem
tetszett tehat a gréfnak; az, hogy itt
végs6 soron nem roéla volt sz6, noha
6t dicsérték; hogy példakép mar csu-
pan, s nem a napi kiizdelmek vezére
vagy legalabbis osztalyosa. Emiatt to-
vabb novekedett Kossuth irdnti ellen-
szenve - mikozben maga a ,kereszt-
apa” hamarosan megismételte és igy
tovabb nyomatékositotta kijelentését
1841-ben megjelent, Felelet cim( rop-
irataban, amelyben Széchenyinek a
Pesti Hirlap modorat tdmadé irasa,
A kelet népe érvelésével vitatkozott.
Ebben irja, hogy ,Ki kordn j6, isoldltan
[elszigetelve] dll, ’s az egyediildllonak
lépteit maradandé hatds nem kovet-
heti. [...] A’ ki késén jo, fényes nappal
gyujt vildgot, ’s még hdldt adhatunk,
ha miikédése csak haszontalan. [...]
Grof Széchenyit a’ kor sziikségeinek ha-

Kossuth Lajos.

A Pesti Hirlap szerkesztéje, Széchenyi
munkassaganak méltatoja, tiszteleti
nevének kitalaléja, majd a reformok
tartalmaral és a politika modorardl

folytatott vitakban f6 ellenfele.

talma alkalmas perczben ragadta meg.
O kordnak nyelvévé I6n; 6 a nemzet
Jjobbjai gondolatdnak szavakat adott.
Es hatdsdnak titka itt fekszik. [....] Ujjait
a’ kornak literére tevé, és megértette
liiktetéseit. Es ezért, egyenesen ezért
tartom én 6t legnagyobb magyarnak.”

A ropiratot olvasé kortarsak termé-
szetesen pontosan ismerték a két poli-
tikus kozotti feszliltséget, s6t, talan azt
is megérezték, hogy a pesti megyegyt-
lésen elmondott beszéddel immar a re-

formerek 0j nemzedéke, az 1840-es
évek programadoi jelentkeztek be a
politikai arénaba. Ez azonban az elne-
vezés terjedésében nem okozott
fennakadast. A kozvélemény oOriilt
az alkalomnak, hogy lelkesedhet
Széchenyiért, és hamar kikopott
az emlékezetbdl a beszéd konkrét
kontextusa. Aki csak hallotta a di-
| szit6 és elismerd jelz6s szerkeze-
tet, gy vélte, Kossuth éppen azt
fogalmazta meg, amit Széchenyi-
r6] mindnyajan gondoltak és elis-
“mételve most ki is mondtak. Es az
elnevezés elindult maig toretlen ho-
dit6 utjara.

A MAGYAR ,CIVILIZATOR”

De miért is érezték gy a kortarsak,
akik az elnevezést felkaptak és terjesz-
teni kezdték, hogy az igazat halljdk,
hogy Széchenyire valéban illik ez a fo-
kozhatatlan elismerést tartalmazé &l-
litas? Két tényezd kolcsonhatasa érvé-
nyesiilt: a grof valodi tetteinek és
annak a korai kultusznak a hatésa erg-
sitette fel egymast, amely az allamfér-
fit az 1820-as évek kozepétdl kezdve
korbevette és népszertsitette. Mind-
két tényezd a korabeli nyilvanosség-
ban a lehetd legszélesebb korben ter-
jesztette a grof tevékenységének esz-
méit, tennivaléit és eredményeit. Am
nemcsak a részletek gazdagsaga ha-
tott, hanem az 6sszefiiggések felisme-
rése is: a kozonség ekkorra mar meg-
értette, hogy Széchenyi zsenialitasa
éppen ebben mutatkozik meg. A gréf
ugyanis jéformén egyetlen reformja-

A Pestet Budaval 6sszekotd hajohid, a hattérben a Lanchid mar épiilé,
Pest oldali pillérével. Barabas Miklos akvarellje, 1843.

Barabasnak a Duna-part atalakulasat bemutato akvarelljei nemcsak
szépséglikkel hatnak, hanem egyben hiiséges képi dokumentumai
Széechenyi pesti tevekenységének.




vaslatot sem talalt ki sajat maga. Az 6
erdssége annak felismerése volt, hogy
ez a sok tucat lenytlig6z6 alkotds mi-
képp tudja a legszorosabb kapcsolathé-
l6ban erdsiteni egymast, és Gsszessé-
guik, szerkezetiik miként rajzolja elénk
a modern Magyarorszag Uj arculatat.

,Kozepestilni” kell, vagyis nemzeti
centrumra van sziikség - hirdette a
grof -, ahol dsszetaldlkozhatnak a val-
tozasra torekvé erdk, ahol eszmecse-
réjikb6él modern, kritikai kozvéle-
mény sziiletik, amely megvitatja a te-
endoket és ellendrzi azok végrehajta-
sat. Ez a kdzpont nemcsak szellemi,
hanem fizikai helyszin is, ahova oda
kell csabitani a honfitarsakat.

fgy l6verseny kell, a 16tenyésztés
gazdasagi és katonai érdekein tul f6-
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képp azért, hogy az arisztokracia és a
vagyonos réteg ennek révén is Gssze-
gy(ljon, és mind tobb legyen az ,esz-
mestirloddsra” az alkalom. Casino kell,
tulajdonképpen klub, mint Anglidban,
mert az a politikai informalodas és vé-
leményalkotés idealis helyszine. Szabé-
lyozni kell a Vaskapunal a Dunét, hogy
a foly6 ne legyen ,vak zsdk” tobbé,
hanem hulldmain a hajék elérjék a ten-
gert és Isztambult, és igy Pest lehessen
a Kelet-Eurépa és a Balkin felé ira-
nyulé nyugati anyagi és szellem ex-
port grandi6ézus elosztéallomasa. Hid
kell, hogy a kdzépkorias elkiiloniiltsé-
gliket még 6rizgetd varoskakbol a gaz-
dasagi forgalom és a kozlekedés fellen-
diilése révén nagyvaros és mindezek
végsd folyomanyaként igazi magyar f6-

A Lanchid. George II. Hawkins szines litografiaja, 1840-es évek.
A Lanchid a maga koraban a legmodernebb technikaval épiilt, de Széchenyi nemcsak ezért volt
biiszke ra, hanem kezdettél az uj Magyarorszag szimbolumanak tekintette. Pesti lakasat is tigy
valasztotta meg, hogy ablakaibél folyamatoesan figyelemmel kisérhesse az épitési munkalatokat.
A specialis szereléseket részben angol szakmunkasok végezték, akik szabad idejiikben segitették
Szechenyit abban is, hogy meghonositsa a modern evezdssportokat a pesti Dunan.
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varos - Budapest! - szlilessen, amely-
nek gazdasdgi ereje akar az egész
Habsburg Birodalom uralkodéi centru-
mat is dtcsébithatja Bécsbdl a magyar
Duna partjéra. Es emiatt is 6budai ha-
jogyar kell, meg hengermalom, font, a
Gellért-hegyen Nemzeti Pantheon, a
Duna-parton Nemzeti Szinhaz, gézha-
j6zdas a Balatonon, selyemhernydkat
taplal6 szederfasorok a falvak féutcain,
a szintén Anglidban megismert, folyo-
vizes tisztalkodési készlilékek a kasté-
lyok, polgarlakasok, parasztportak fo-
lyosévégein, gazvilagitas, azutan cso-
nakda és egészségnevels sportintéz-
mények - nem volt olyan szeglete a
magyar vildgnak, ahova ne ajanlott
volna valami Gjat és nagyszer(t a ma-
gyar ,civilizator”.
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EGY NEMZETET MEGTARTANI

Ezt a nagyszer(d, komplex ldtomast
ugyanakkor dsszefogta egy még té-
gabb gondolatkdr: a magyar nemzetrdl
mint idealis k6zdsségrol formalddé né-
zeteinek Osszessége. A haladas civiliza-
torikus eszméit belsé indittatasbol el-
sésorban a magyar nemzet mint az §
szamara elsédleges kozosség életviszo-
nyainak fejlesztése érdekében konkre-
tizélta. Az ember tarsas lény, csak cso-
portban képes emberként létezni, és
miként az kozismert, a 18. szdzad ko-
zepe tajan az eurdpai tarsadalmak tor-
ténetében egy Uj kozosségtipus kez-
dett kialakulni, amelyet a kortarsak -
kozépkori eredetd, de valtoz6 értelmi
kifejezéssel - nemzetnek neveztek el.

Természetesen mindig is l1étezett
egy-egy csoport szamdara az az élmény,
hogy 6ket 6sszekdtheti a nyelv, a 1ét-
fenntartas, az atélt tapasztalatok (tor-
ténelem), tovabbé annak kozdssége,
ahogyan mindezt a csoport tagjainak
nevelési stratégidiban, szokasaiban stb.
athagyomanyozzak utédaikra. A népek
(etnikumok) dsszetartozasi élménye
azonban - alighanem a polgéri atala-
kulés részeként és eszkozeként jelent-
kez@, Gj tipusi kommunikacié hata-
sara — most feler6sodott, sokkal szo-
rosabba valt, még mélyebben tudato-
sult, 0j vonédsokat vett fel. Széchenyi
nemzedéke persze ezzel a csoportpszi-
chologiai folyamattal még nem volt,
nem lehetett tisztdban, igy a maga ma-
gyarsagat nem torténeti jelenségként
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élte meg, hanem ugyanolyan terem-
tett adottsdgnak tekintette, mint a
tobbi nemzet 1étét, voltaképp az egész
természeti kornyezetet kortlottiink -
avilagot, ahogyan azt a Biblidban leir-
tak szerint az isteni gondviselés a sem-
mibdl 1étrehozta.

Mivel azonban a nemzet mint 6j ko-
z8sségtipus mintéja az egyik legésibb
kozosségtipus, a vallasos csoport, kez-
dett6l megvolt annak a lehet&sége,
hogy a nemzet tagjai az 0j k6zosségi
szolidaritast, a nemzeti érzést nem-
csak Gsi 6rokségnek, hanem valami-
képpen feladatnak is tekintsék, ame-
lyet ugyanolyan erkolcsi kitelesség tel-
jesiteni, mint a Szentirds barmely mas
moralis parancsat. Nos, Széchenyi ha-
zafisdganak, — a gyermekkori kornye-
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Széchenyi Istvan képmasa, a hattérben Pest-
Buda latképe a tervezett Lanchiddal.

Szabé Gyula olajfestménye, 1843.

A Franz Eybl egy évvel korabbi portréjat
felhasznald kép az els6 olyan abrazolas,
amely a gréfot egylitt mutatja legjelentGsebb
alkotasaval.
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zet ezer ontudatlan mozzanatédban,
azok identitasformalé azonosulasai-
ban rogziil6 - nemzeti érzésének alig-
hanem ez volt a legerésebb sajatos-
saga: izz6 erejl erkdlcsi elkotelez6dés
és felelgsségvallalas annak az isteni
kiildetésnek a beteljesitésére, mely
szerint ha egyszer létrehozta a magyar
nemzetet, akkor annak sorsan, sorsa
jobbitdsan az arra hivatottaknak mun-
kéalkodniuk kell.

Széchenyi igy fogalmazta meg ezt
A kelet népe lapjain: ,Az emberiségnek
egy nemzetet megtartani, sajdtsdgait
mint ereklyét megdrizni s szeplételen
minémiiségében kifejteni, nemesiteni
eroit, erényeit, s igy egészen uj, eddig
nem ismert alakokban kiképezve, vég-
céljdhoz, az emberiség feldicséitéséhez
vezetni: kérdem, lehet-e ennél minden
kesertdl tisztdbb érzés; hacsak mint
hangya ily megdicséitéshez egy pardny-
nyal is jarulhatni, van-e ennél emberek
kozt, kiktol lelki 6vomok el nem zdrvdk,
édesb osztdlyrész?” A hazaszeretet te-
hat az isteni vilagtervnek az az ,ener-
getikai egysége”, amely az egyes nem-
zetek - mint az emberiség egyen-
rangu részei - fejlédését mozgatja,
elébbre viszi. Ahogy a Vildgban ponto-
san kifejtette: ,Minél tobbet s mélyeb-
ben tekinték a mult idok rajzdba, mely
leghivebb tiikre a jévendonek; minél
tisztabb vildgban kezdém ldtni a jelen-
kor eseteit: anndl erdsb hitté vdlt keb-
lemben, hogy a munkdssdgnak legna-
gyobb rugédja a honszeretet, a munkds-
sdgnak legbizonyosb kévetdje a gaz-
dagsdg, erd s erény, s hogy igy a
kozgyarapodds, nemzeti stily s lakosok
tiszta erkolcse honszeretetbdl fakad leg-
inkdbb.”

Széchenyinél a haza és haladas gon-
dolata szamos ponton, roppant ere-
deti alakzatokban kapcsolédott Gssze.
Példék szazai helyett idézzlink egyet.
Mindennapi 61tézkodésében példaul
elényben részesitette a kényelmes és
célszerd nyugati divatot a kockas nad-
ragtol a széles kariméaju kvéker kalapig
- gy abrézolja 6t Sterio Karoly hires
akvarellje is a Duna-parton. Am ekéz-
ben ugyanilyen miigonddal térekedett




a bali divat ,megmagyarositasara” is!
Az 1839. évi farsangi bélra emlékez6
Podmaniczky Frigyes foljegyezte, hogy
a tancszlinetben Széchenyi igy fordult
kornyezetéhez: ,»Hanem, uraim, kiilo-
ndos dolog eldttem, hogy itt szebbnél-
szebb idegen tdncokat tdncolnak, de a
legszebb tdncot, a mi magyar tdncun-
kat nem!« - »Nincs a tdnc-ordnungban
[tancrendiinkben]!« - szélt egy erds
hang a sokasdgbél. - »Eppen az a hi-
ba! - vdlaszolta a grof arra fordulva,
honnan a hang jott -, s én nem értem,
miért ne lehetne itt a magyar tdncot
szintugy jdrni, mint azokat a tébbie-
ket? «” A fiatal Orczy Istvan bar6 azon-
nal ,vette a lapot”, és el6bb elropta
sz6loban, majd a testvérével mutatott
be egy tiizes csardast. Széchenyi - foly-
tatja Podmaniczky - ,midon a fiatal
bdro gyonyorti hiigdval ily szépen és né-
piesen jartdk el a magyar nép tdncdt,
s az éppen olyan volt, milyennek ezt 6
Ohajtotta, boldog volt, s vastag sze-
moldjei s bajusza dacdra is megldtszott
arcdn a gyényorkédésnek és teljes elé-
giiltségnek és egy eldre sejtett siker és
elégtétel érzetének kifejezése. Szdmi-
tdsa sikertilt. Ritkdn ldthattdk 6t oly de-
riilt arccal. A grof nydjas szavakkal ko-
szonte meg az ifju bdrénak szivességét,

s vele kezet szoritva mondd: »Ez az én
tancom.«”

A kortérsaknak tehat az volt a ta-
pasztalatuk, hogy a kivételes attekint6-
képességi, komplex szemléletd, krea-
tiv otletekkel teli zseni mély erkolcsi
elkdtelezdéssel szentelte életét a ma-
gyar nemzet mint a szdmdra isteni kiil-
detéssel kijelolt kozosség folemelésére.
Ezt az 1830-as években kozismertnek
szamito tényt és kozosségi élményt fo-
galmazta meg kiilonleges nyomaték-
kal Kossuth nyelvi telitaldlata, igy pil-
lanatok alatt elterjedt és kozkedveltté
vélt a hazai nyilvanossagban.

MIT GONDOLT AZ
UTOKOR?

A legnagyobb magyar” tiszteleti név
természetesen nem maradt volna fenn
a szlletésétsl maig eltelt 176 eszten-
dében, ha az Gjabb és Gjabb nemzedé-
kek Széchenyi-képében nem éltek
volna tovébb vagy éppenséggel nem
szlilettek volna frissen olyan vonasok,
amelyek Ujra és Ujra hitelesitették ezt
az allitast. Pedig kultusza, amely mar
életében ovezte, a dualizmus korai id6-
szakaban nem kapott Gjabb lendiiletet,

Széchenyi Istvan Béla fiaval megtekinti

az épiilé Lanchidat.

Sterio Karoly szinezett litografiaja.

A mvész az 1850-es években készitette
alapjan. A kép azt sugallja, hogy Béla mar
gyermekként részese lett apja mitoszanak,
ami azért lehet fontos, mert a fiatal gréfot
titkos hazafias reménykedés dvezte

az onkényuralommal szemben allék korében.

mert a bécsi udvarban mindig is ma-
radtak fenntartdsok a gréffal szemben.
Bar budapesti szobrara mar a haldla
utan néhany nappal megindult a gyfj-
tés, éppen husz esztendd telt el, mire
Engel Jozsef alkotasat felavathatték az
Akadémia palotdja el6tti parktiikorben.

Az ezekben az években mindent
uralé un. kozjogi kérdés - roviden: Ma-
gyarorszag viszonya Ausztridhoz -
Dedk és Kossuth alakjat emelte a ko-
zéppontba, el6bbi a kiegyezés védel-
mezdinek, utébbi a kritikusainak lett
a vezére, majd szimboéluma. Hogy Szé-
chenyi gondolati 6roksége révén 1j po-
zicidkat lehetne taldlni e régi vitaban,
csak a szazadfordulé utén kertilt a
hazai szellemi élet homlokterébe,
olyan méltatok tolldn, mint péld4ul ifj.
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Andrassy Gyula. Ezt a lehet6séget az-
utén a két vilaghabora kozott nagy ha-
tasu koncepciéva formalta Szekfl Gyu-
la, a korszak reprezentativ torténésze,
aki a trianoni katasztréfa magyaréza-
tanak szant nagy jelentéségli munkdja,
a Hdrom nemzedék lapjain a gréfot
szembeadllitotta a 19. szazad liberalis
politikai csoportjaival, és egyenesen
minden id6k magyar politikdja téved-
hetetlen Utmutatéjava, megfellebbez-
hetetlen erkolcsi mércéjévé avatta.

A masodik vildghabort utan azon-
ban fordult a kocka. A szovjet segitség-
gel hatalomra ker{il6 kommunista cso-
port felismerte, hogy a szimbolikus po-
litika szintjén multat kell magénak ta-
lalnia, vagyis torekvéseinek szerves
el6zményt kell keresnie a magyar tor-
ténelmi hagyoményban. A j6l megva-
lasztott multnak ugyanis azt kellett su-
gallnia, hogy képvisel6jének hatalomra
kertilése nem idegen fegyverek erésza-
kos mtive, hanem torténelmi sziikség-
szer(iség volt. Széchenyi ekkor e sze-
repre nem jOhetett sz6ba, részben a
gytilolt Horthy-korszakban kialakult
kultusza miatt, de azért sem, mert a
y,munkasok és parasztok allamanak”
hogyan is lehetne egy arisztokrata a
politikai példaképe. gy a Moszkvabol
hazatéré kommunistak inkdbb Kossu-
thot valasztottak, pedig vele is voltak
sulyos ,bajok”: egyfel6l nem volt elég-
gé ,osztalyharcos”, mésfeldl a fligget-
lenségért folytatott kiizdelemmel is ki-
nosan 0sszeforrt a neve. Kossuth sze-
mélyének kisajatitasa tehat csak durva
torténelmi hazugsagok kitalalasaval és
erdszakos sulykolasaval egytitt volt le-
hetséges, igy tobbek kozott azzal is,
hogy Széchenyibdl ellenpontként so-
tét hazaarulot kellett csindlni.

A manipulacié azonban nem tudta
tonkretenni Kossuth val6di 6rokségét:
1956-nak vezérl6 csillaga lett a fiigget-
lenségért harcol6, demokratikus gon-
dolkodasu 4llamférfi. Ot tekintette
Nagy Imre is politikai példaképének.
A forradalom leverése utén igy megpe-
csételodott Kossuth sorsa: az uj re-
zsim sem Rakosiék ,hamis”, sem Nagy
Imre ,igaz” Kossuthjat nem hasznal-
hatta fel multkeress céljaira. Uj hso-
ket kellett talalnia. Igy kertilt a képbe
ismét Széchenyi, akirél 1960-ban, hala-
lanak centendriuman Ujra engedélyez-
ték a megemlékezést. Torténészkorok-
ben ekkor mar feléledt az igény, hogy
Gjra foglalkozni lehessen a ,legnagyobb
magyar” életmiivével. A partkozpont-
ban pedig raeszméltek arra, hogy Szé-
chenyi megilinneplésével két legyet is

uthetnek egy csapasra: egyfel6l kapora
jott a grof birdlata az igymond meg-
gondolatlan, ,rossz forradalmar” Kos-
suth ellen, masfel6l pedig Gjra aktualis
lett a ,magyar civilizator” mitosza.

Mint tudjuk, a levert forradalomra
adott reakci6ként elindult a kadérista
kisérlet egy ,élhetébb” szocializmus ki-
alakitasa érdekében. Ebben a helyzet-
ben a hatalom jol hasznalhatott egy
olyan torténelmi személyiséget, aki
egykor azt mondta: ne foglalkozzunk
azzal, hogy egy nagy birodalomba tar-
tozunk - torédjlink csak a magunk ha-
za tajaval, itt csinaljunk korlatozott
modernizéciét, jobb életkoriilménye-
ket stb. Azt hiszem, nem til nehéz ki-
talalni, kire kellett emlékeztetnie en-
nek az ,04j” Széchenyinek...

1960-ban tehat Gjra tarthattak aka-
démiai megemlékezést a grof halalardl,
kényvek jelenhettek meg réla, meg-
kezd6dott ,politikai” rehabilitaciéja.
Ez a korlatozott j Széchenyi-kultusz
azutan végigkisérte az egész Kadar-
korszakot. Ebbe példaul jol illeszke-
dett, hogy az j gazdasagi mechaniz-
mus propaganddjaban is megjelent a
reformer Széchenyi alakja.

A hatvanas években mar alkotoé-
ereje teljében 1évé torténészgeneracié
felismerte, hogy a politika oldalarél
megnyilt egy lehetség, és azt gondol-
tak, hogy ha Széchenyit ebben a sze-
repkdrben mutatjak be, az valamiképp
ideolégiailag erdsiti a Moszkvatol flig-
getlen magyar ,ut” esélyét, és igy atté-
telesen az egész magyar tarsadalom
jobb életlehetbségeit szolgélja. S6t,
Széchenyi itt egy még szélesebb 6ssze-
fliggésbe is beleilleszkedett: ekkoriban
indult meg a Habsburg Birodalom, a
kiegyezés és a dualista rendszer atér-
tékelése. Az 6tvenes években Dedk mu-
vét még az imperialistakkal kotott so-
tét alkuként abrazoltak. A gazdasagtor-
téneti kutatésok Uj eredményeinek fi-
gyelembevétele azonban megalapozta
a kiigazitast: immar azt hangstlyoztak,
hogy az alkukotés mélyebb Osszefliggé-
sek felismerésébdl fakadt, és valéjaban
1848 koveteléseibdl csak annyi volt re-
alisan elérhetd, amennyi 1867-ben meg-
valésult. Ez megint csak kapéra jott a
partkézpont illetékeseinek: azt sugallta,
hogy Magyarorszag nem 0nmagéaban
modernizal6dik, hanem egy nagyobb
egység részeként. Ezt pedig lehetett
ugy is érteni, hogy a nagyobb egység a
KGST és a szovjet birodalom, amelybe
beletartozunk. A torténészek tehat jo-
hiszemiien ugy érezhették, hogy ha azt
bizonyitjak, milyen kivalé esélyei és

eredményei voltak a magyar moderni-
zacidénak a Habsburg Birodalmon beliil,
és milyen nagyszeri volt Széchenyi
koncepcidja, aki nem akart itk6zni
Béccsel, azzal a kadéari Magyarorszégon
él6k esélyeit is javitjak: 1am, nem kon-
frontalédunk Moszkvaval, és mégis el-
viselhet6bb vildgban éliink, mint a
tobbi szocialista orszag lakoi.

Ez a lendiilet persze néha kissé
~,meghegyezte” a tollat. Nem kétséges,
hogy Széchenyinek és Kossuthnak ren-
geteg vitdja volt egymassal és nagyon
nem szerették egymast. De ezt a vitat
a torténészek és kozirok egy része to-
vébb élezte, érzelmileg is tilszinezte,
sokakra rakényszeritve a dontést: csak
ugy lehet az egyiket elismerni, ha
ugyanakkor gytiloli a mésikat. Ez pe-
dig nyilvan nagyon j6l jott azoknak,
akik az '56-tal azonositott Kossuthot
hattérbe akartak szoritani a magyar
kézgondolkodasban. Azok, akik ma
Széchenyi egykori vitaellenfelét bant-
jak, és azt hiszik, aldbecsiilése minden-
képpen sziikséges ahhoz, hogy a gré-
fot nyugodt szivvel tisztelhessék, saj-
nos nem is sejtik, hogy voltaképp még
mindig a rég letlint partkézpont ma-
nipulativ akaratat hajtjak végre...

A Kadar-kori Széchenyi-kultusz
egyébként hamar kin6tte a hatalom
szabta kereteket, mert még a réla el-
nevezett szocialista brigddok szdvet-
sége is olyan értékeket hirdetett és ér-
vényesitett, amelyek végsé soron a
korban j6l ismert ,4thalldsos” beszéd-
del kritizaltdk a partallami diktattra
silanysagait, ostobasdgait és emberte-
lenségét. A rendszervéltozas 6ta pedig
a Széchenyi-tisztelet 4j lendiiletet vett
és napjainkban is dinamikusan terjed.

e —

Attekintve a ,legnagyobb magyar” tisz-
teleti név eddigi 17 évtizedének torté-
netét, megéllapithatjuk, hogy majd
minden korszakban olyan Széchenyi-
képnek szolgalt jelz6jélll, amelynek
nemhogy csokkent volna, csak tovabb
fokozédott a ragyogasa. Egyediil a
sztalinista diktattra idején, az 1950-es
évek els6 felében sziinetelt allami kul-
tusza és mindsiilt ,osztélyellenség-
nek”, dm ez csak még tiszteltebbé
tette nevét a diktatura ellenfeleinek ta-
bordban! A magyar emberek maig to-
retleniil szeretik ezt az elnevezést, szi-
vesen haszndljak, mert egyetértenek
Arany Janosnak a Széchenyi-orokségre
vonatkozé, beteljesiilt j6slataval: ,Nét-
toén nd tiszta fénye, / amint idében, tér-
ben tdvozik.” €
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